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,In ultimii ani am citit mai mult de o mie de cérti proaste”
Alex Stefanescu
(In volumul sau ,,Cum te pofi rata ca scriitor”)

DRAGA DOMNULE ALEX STEFANESCU,

Ma aflu in Romania. Printre cartile primite si discutate cu amici mei se afla si volumul
DVS despre ratati prin ratari, cunoscandu-mi-se atractia fata de critica argumentata
obiectiv si polemica picanta, indiferent din ce domeniu. Volumul DVS m-a interesat mult,
chiar daca sunteti doar un critic literar, deci un intermediar limitat, limitat in aria
literaturii, va apreciez, dar in acelasi timp simpatia mea fata de DVS este doar din
compasiune, adica mila mai pe romaneste, acum, cand inteleg ce trauma neuropsihica
va cauzat citirea a 0 mie de carti proaste in ultimii ani. O adevarata tortura a scoartei
cerebrale, ce va poate chiar deregla definitiv, pentru ca din punct de vedere
neurofiziologic o mie de carti proaste citite, una dupa alta, va poate prosti definitiv. S-a
intdmplat si cu altii mai mari.

Deasemenea, amicii mei sunt ingrijorati de consecintele acestei actiuni neglorioase —
cum o numiti — dar profund daunatoare intelectului DVS de mare critic literar, cand
impreuna am analizat intensitatea cu care v-ati autoflagelat neuronii. Am calculat, e
drept cu aproximatie, ca ati citit o carte proasta la doua zile si in a treia zi, ati scris



despre ea cat vi s-a parut de proasta, in conformitate cu standardelor personale de
critic cu vechime la Nicolae Manolescu. Astfel, iata, acoperim timpul ultimilor ani,
cuprinzand aproape un deceniu, tindnd cont ca, oricat de mare critic marathonist ar fi
cineva, cineva ca DVS, are nevoie de timp si pentru altele, cel putin pentru necesitatile
fiziologice (necesitatile fiziologice nu sunt numai cele de la WC, cum stiu criticii literari)

Saracu’ domn ‘Alex a fost concluzia amicilor mei din jurul unei mese de terase unde ne
aflam si cu totii am ridicat paharul, compasional, in sanatatea lui domn’ Alex, saracu,
cum s-a nenorocit el citind o mie de carti proste, jerfindu-se pentru prestigiul literaturii!
Unul dintre noi v-a comparat cu un veritabil Don Quihote de Bucuresti, care nu se lupta
cu invechite mori de vant, ci cu mareea neagra pe héartie. Tulai Doamne, ce critic titan!
Din aceasta stare de compatimire admirativa sau de admiratie compatimentoare, s-a
iscat o nedumerire: cum a stiut el ca sunt o mie de carti proaste daca nu a citit si o mie
de carti bune? Lipsesc elementele necesare de comparatie! Poate ca a citit $i o mie de
carti bune in acelasi timp si-a dat unul dintre noi cu parerea, nefasta, pentru ca imediat
a fost penalizat sa plateasca, peste rand, la toti de fata un alt rand fiindca fi lipseau
argumentele: nu se putea citi in acelasi timp si o mie de carti bune din doua motive.
Unul era timpul, celdlalt cartile bune. Timpul era potrivnic: nu-i mai ramanea nici de
necesitatile fiziologice.

Cel ce trebuia sa plateasca avand dreptul la aparare, a replicat ca mari critici
bucurestenii nici nu citesc, ca lumea, cartile pe care le recenzeaza doar le rasfoiesc
superficial, apreciaza subiectiv in fuctie de bisericute si clanuri literare, obligatii, simpatii
si antipatii. In acestd maniera de critica literard bucuresteana Alex Stefanescu poate
digera doua carti pe zi: una buna si una rea, deci poate compara. Astfel, de dragu’ IV’
domn’ Alex s-ar putea inghesui rasfoirea a doua mii de carti in ultimii ani. Aiurea, dar
toleranti fiind, I-am lasat sa vedem cat se va zbate sa dovedeasca ca s-au scris 0 mie
de carti bune in ultimii ani. Amicul nostru s-a chinuit adunédnd la un loc ,usa” lui
Liiceanu cu ,femeile iubite” de Cartarescu cu ,ingerii” lui Plesu si ,prezervativele”
supleantului Petre Popescu. Degeaba! Nu s-a lasat, a mai adaugat si pe cei ce 1i perie
cu lauda critica domn’ Alex: Patapievici & ICR company, Manolescu & USR company,
Tismaneanu & Basescu company. Tot degeaba, desi am acceptat si gogoasa ca si
Basescu are multa literatura buna de sertar, ramasa prin sertare, dosare si in groapa de
la Berevoiesti! in aceasta hilara efervescenta, in care incercam s& adunam o mie de
carti bune pentru comparatie, aflu cu stupoare, ca domn Alex, dupa douazeci de ani de
redactorie la Romania Literara a zburat de acolo la Cultura lui Gusti Buzura. Argumentul
a fost: s-a prostit! Era previzibil dupa ce citise o mie de carti proaste. Chestie de cauza
si efect, pe care o cunostea si dobasul din Dorolea, numai marele critic de Romania
Literara habar nu avea. A avut totusi noroc, putea fi mai rau, in literatura de specialitate
a psihiatriei se dau cazuri de tdmpenie definitiva dupa lectura doar a céatorva carti
proaste. si norocul nu |-a parasit din moment ce a ajuns la baciul Gusti, care o fost un
mare doctor pe la clinicile cele mari ale Clujului, il va tine sub observatie. Noi, insa,
inlocuim Manolescu & USR company cu Gusti&cultura.

Ne-am posomorat, privind cu scepticism prognosticul si viitorul criticului Alex
Stefanescu, care s-a ratat datorita lecturilor proaste sau doar rasfoind-le si nu a mai
ramas redactot-sef pana la sfarsitul vietii precum raman papii, rabinii sau patriarhii, sa
pastoreasca dupa canoane sale critice literatura romana. Ce soarta paradoxala; acum
cand tofi cititorii de rand se lumineaza citind, numai domn Alex s-a intunecat, s-a prostit
citind si a fost trimis la plimbare. Ce soarta de ratat!



Pe undeva, ma simt si io jenat avand in vedere ca printre cele o mie de carii proaste a
trecut si POLEMOS, volumul meu de pamflete si polemici, ce ar fi contribuit la
deteriorarea neuropsihicd a marelui critic. Imi pare rdu, maiestre dacd e asa, dar,
trebuie sa recunoasteti, cel putin in sinea DVS, ca si in cazul meu ati dat in gropi!! intai,
io nu-s scriitor inregimentat, dar am dreptul sa scriu ce vreau io, cum vreau io! Daca
credeti ca am savarsit o infractiune chemati-ma in instanta, mi-ati face mare placere!
Dupa parerea DVS sunt nepriceput, rudimentar si agramat, se prea poate, dar trebuia
sa stifi pana acum, ca si noi, astia, cu un IQ mai mititel facem parte din marea
democratie care sta pe buzele elitelor literare bucurestene la TV prin singtama
libertatea de expresie garantata! Buna gluma. Al doilea, prin acest op de 250 de carti
proaste, printre care ati afisat si volumul meu POLEMOS, pentru ca l-am criticat
argumentat pe Roman Patapievici, ati dat dovada de superficialitate in lectura si
gandire, subiectivism de trupa marunta si de slugarnicie cat vi se pretinde. Va intreb:
daca il laudam pe Patapievici si Tismaneanu era o carte buna, imi dadeati si-un
premiu, Tmi puneati poza la gazeta? Stiu ca nu raspundeti, v-am mai scris o scrisoare
foarte deschisa, despre folosinta inteligentei in diferite scopuri, a fost publicata. Ati
tacut, ca struful african in anumite situatii, poltron!

In volumul pe care-l discutdm, Cum te poti rata ca scriitor, véa erijati in mare maiestru al
criticii literare, judecator de drept divin, cand in fapt un critic literar nu este mai mult
decat un intermeriar oarecare intre cel ce scrie ce vrea, cum poate si cititorul ce fsi
alege ce vrea, ce-l place lui. Gusturile-s pe masura fiecaruia, zice si Matusa Augustina
din Prundul Bargaului. In opul DVS, cantariti si judecati poetii si scriitorii mai abitir decat
in judecata de apoi pictata de Michelangelo in Capela Sixtina. Bravo domn Alex! Sunt
convins ca stiti prea bine ca in restul lumii critica literara nu se face precum la Bucuresti,
unde va comportati ca niste sfin{i ortodocsi cu sufletele sarmanilor condeieri, care vor si
ei sa ajunga mai aproape de altarul literaturii romane pe care s-au asezat cu curul
boierii mintii damboviteni: Pata, Presu, Lichi, Carta. In al treilea rand, mulii cititori
romani se intreaba intre ce fel de carti ati aseza si volumul POLITICE al lui Roman
Patapievici, care a scris: Pututurosenia abisala a sufletului romanesc..., spirocheta
romaneasca isi urmeaza cursul pana la eruptia tertiara, subreptice, tropaind vesel intr-
un trup inconstient, pana ce mintea va fi in sfarsit scobita, inima devine piftie iar creierul
un amestec apos. — pag.49, editia 1996. Aud, maiestre, raspundeti!? Roman
Patapievici, nu scrie asta despre lon lliescu cum il scuzati in notita DVS. Ce nu spune
omul la nervi, ci despre sufletul romanesc, adica al nostru, al romanilor. Am impresia ca
DVS, pana acum la 63 de ani, cat si aveti, nu va este clara notiunea noastra de suflet
romanesc, pe care o persiflati precum Roman Patapievici, pe care I|-ati uns drept unul
dintre cei mai inteligenti romani. Prostitutie literara, maiestre! lar prostitutia asta nu vi se
trage de la lecturi proaste, are cauze mult mai adanci, mai grave, incurabile.

in incheiere, vreau s va spun; prin acest volum ati ratat sa fiti un onest critic literar, si
nu numai in cazul meu. Subliniez, in cazul meu, ati coborat la nivelul unui vardist
intermediar viclean ocarandu-ma pe mine si aparandu-l pe Roman Patapievici care a
denigrat / denigreaza romanii, tara, limba si cultura lor. Nu ne dati un exemplu
asemanator cu el... din Israel, Rusia sau Anglia?

Cat priveste ratarea mea ca scriitor pentru ca l-am criticat pe ,patibularul patapievici” sa
nu topaiti de bucurie, nici sa va doara in olecran. Ceea ce scriu raméane absolut la
latitudinea si judecata cititorului, pentru el scriu, nu pentru intermediarii critici de azi
care nu se deosebesc cu nimic de cei de dupa 23 August 1944. Reamintiti-va,
ma(i)estre, unde sunt laudatorii si laudatii literaturii dintre 1945 si 1965 de pe malul



bucurestean al Dambovitei!? Acolo veti fi si voi, cei de azi, in urmatorii douazeci de ani.
Parol!
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