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OZET

Bu arasgtirmanin amaci ortaokul 6grencilerinin Beden Egitimi ve Spor dersi sportmenlik davraniglarini bazi
degiskenlere gore incelemektir. Aragtirmanin grubunu 424 kadmn, 429 erkek toplam 853 ortaokul Ogrencisi
olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak Kog (2013) tarafindan gelistirilen “Beden Egitimi Dersi
Sportmenlik Davranisi Olgegi” (BEDSDO) kullanilmustir. Veriler T-testi ve ANOVA testleri kullamilarak analiz
edilmistir. Analizler sonucunda cinsiyet, sinif diizeyi, anne egitim durumu, baba egitim durumu, akademik basar1
diizeyi, beden egitimi ve spor dersi Ogretmeni cinsiyeti, spor miisabakalarini tribiinde izleme siklig1
degiskenlerine gore gruplar arasinda anlamli farklilik goriilmistiir (p<.05).

Anahtar kelimeler: Fair-Play, Sportmenlik, Davranis, Beden Egitimi, Spor

ABSTRACT

The aim of this study is to investigate sportsmanship behaviors of secondary school students in terms of different
variables. The study was conducted on 424 female, 429 male total 853 secondary school students.
“Sportspersonship Behavior Scale in Physical Education Course” which is developed by Kog (2015) is used as
data collection tool. T-test and ANOVA were used in the data analyses. As a result of the analysis significant
difference was found between groups according to gender, grade level, mother’s education level, father’s
education level, academic achievement level, physical education and sports teacher’s gender, the occasion of
viewing the sports competition from the bleacher variables (p<.05).
Keywords: Fair-Play, Sportsmanship, Behavior, Physical Education, Sports

JEL CODE: JEL- 183, JEL: I2
GIRIS

Spor, sosyal bir aktivite olarak diisiiniildiiglinde bireyler arasinda farkli tiirden etkilesimler
yaratan, sosyokiiltiirel baglamda deger yargilarini, normlari, sosyal yapilar1 ve siiregleri
yansitan sosyal bir olgudur (O. Weiss, 2001). Sosyal bir olgu olmast nedeniyle, sporun, ahlak
ve etik ile olan iligkisi giin gectik¢e Gnemini arttirmakta ve arastirmacilar bu iligskiyi daha agik
yonleriyle ortaya ¢ikarmak i¢in ¢aligmaktadirlar. Bu baglamda ortaya ¢ikan kavramlardan biri
olan Fair-Play, kisaca adil ve diiriist oyunu belirtmektedir. Fakat 20. Yiizyil baglarindan
itibaren sportif yarigmalarin ticarilesmesi, siyasallasmasi ve sportif basarmin toplumda
gereginden fazla bir sekilde kiymetlendirilmesi ile baglayan bu siire¢, zamanla spor ortaminin
erdemsiz davranislar1 6grenme ve sergileme platformu haline gelmesini saglamistir (Yildiran,
2005).

Bir bireyden sportif alanlarda oncelikli olarak kurallara uymasini, rakibe saygi duymasini ve
ona deger vermesinin yaninda aktivitelere daima dogru ruh hali ile ve dogru davranislar
esliginde ve firsat esitligi ilkesine saygi duyarak katilmasi beklenir (Siedentop ve ark, 2004;
Hacicaferoglu ve ark, 2015). Bu kurallar ve ilkeler digina ¢ikildig: takdirde sportif anlayistan
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s0z edilebilmesi miimkiin degildir. Zira bu tiir davraniglar sportmenlik kavraminin 6ziine
aykirt diismektedir. Giinlimiizde gerek saha ic¢indeki gerekse triblin ve diger spor
ortamlarindaki siddet ve Fair-Play’e tezat uygulama ve davranislar nedeniyle, bireyler spor
ahlaki ve spor kiiltiirii bakimindan yeterli gelisimi gosterememektedirler (Tanriverdi, 2012).
Spor egitim modelini incelendiginde, spor egitiminin sosyal becerilerin gelisimi ile baglantili
oldugu goriilmektedir (Siedentop ve ark, 2004). Ogrencilerin beceri, strateji ve spor kiiltiiriine
dair bakis acilarmi Fair-Play, esitlik ve sosyal icerme kavramlarinin vurgulandig: bir ortam
baglaminda biitiinlestirmek iizere planlanan Spor Egitim modelinde, sosyal beceriler olduk¢a
gereklidir. Bu model igerisinde lizerinde durulan esas noktalardan biri olan Fair-Play kavrama,
aslinda sosyal becerilerin siklikla kullanilmasi ile ortaya ¢ikar. Alanyazin incelendiginde,
ogretmenlerin sosyal becerilere yonelik cesitli stratejileri egitim programina dahil etmeleri ve
bu stratejilere ders icinde deginmeleri neticesinde sosyal becerilerin gelistigi goriilmektedir.
Bu baglamda, beden egitimi ve spor dersleri araciligiyla Ogrencilerin sosyal becerileri
ogrenmeleri ve bu becerileri gelistirmeleri saglanabilmektedir (Vidoni & Ward, 2009).

Beden egitimi ve spor derslerinde Fair-Play bilinci edinemeyen 6grencilerin spor ortaminda
gosterdikleri spor ahlakina ters diisen davranislarin 6grenilmesinde ve pekistirilmesinde ne
yazik ki spor kuliiplerinin 6nemli rol oynadiklar1 gériilmektedir. Ulkemizde alt yas
gruplarindan itibaren ortaya ¢ikan ‘“her ne pahasimna olursa olsun kazanma” anlayisi
neticesinde, okul sporlart sportif erdem ekseninden basar1 yonelimi agir basan bir eksene
dogru kayma gostermektedir (Yildiran, 2005). Kaehler (1985), beden egitimi dersinde ahlak
egitimi lizerine yaptig1 aragtirmasinda, 6grencilerin Fair-Play kavraminin anlamai iizerine bilgi
ve deneyimlerinin olmadigini, oyun kurallarin1 ve Fair-Play prensiplerini ¢igneyerek dahi
olsa, kazandiklarinda 6viildiiklerini ortaya ¢ikarmistir (Akt. Yildiran, 2005). Oysa iilkemizde
ilk ve ortadgretime yoOnelik beden egitimi Ogretim programlarimin genel amaclar
incelendiginde yliksek performans gostermenin temel bir gosterge olarak ele alinmamasi
gerektigi gorlilmektedir (Orhun, 1992).

Ulkemizde, ortaokullar arasinda gerceklestirilen spor karsilasmalarinda, istenmeyen davranis
ve goriintiileri engellemek amaci ile emniyet gii¢lerinin hazir bulunmasi Fair-Play kavramina
ne kadar ihtiya¢ duyuldugunun bir kanitidir (Pehlivan, 2004). Bu nedenle, bu arastirma ile
ortaokul oOgrencilerinin beden egitimi ve spor dersi kapsaminda sergilemis olduklari
sportmenlik davraniglarinin degerlendirilmesi amaglanmaktadir.

MATERYAL ve METOT

Arastirmanin Modeli

Arastirma genel tarama modeline uygun olarak yiiriitilmiistiir. Arastirma grubu ortaokulda
O0grenim goren, 5, 6, 7 ve 8.smif dgrencilerinden tesadiifi drnekleme yoOntemiyle secilmis
424°1 kadin, 429°u erkek olmak tizere toplam 853 6grenciden olusmaktadir.

Evren ve Orneklem

Bu arastirmanm evrenini, 2014-2015 egitim 6gretim yilinda Istanbul Ili Milli Egitim
Bakanligi’na bagl ortaokullarda beden egitimi ve spor dersi alan 5,6,7 ve 8.sinif §grencileri
olusturmaktadir. Ogrenci sayisinin fazla olmasi nedeniyle 6rneklem alma yoluna gidilerek
tesadiifi olarak bir ortaokul belirlenmistir. Bu okulda 6grenim goren dgrencilerin biiyiik bir
cogunluguna 6l¢ek uygulanmaistir.
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Veri Toplama Araclar1 ve Yontemleri

Ortaokul 6grencilerinin beden egitimi ve spor dersindeki sportmenlik davranig diizeylerini
tespit etmek icin arastirmada veri toplama araci olarak Kog¢ (2013) tarafindan 6grencilerin
beden egitimi dersindeki sportmenlik davraniglarin1 belirlemek amaciyla gelistirdigi “Beden
Egitimi Dersi Sportmenlik Davranisi Olgegi” (BEDSDO) kullanilmistir. BEDSDO, 22
maddeden ve iki alt boyuttan olusan bir Ol¢ektir. Bu alt boyutlar “Uygunsuz davranmislar
sergileme” ve “Uygunsuz davranislardan kaginma” olarak degerlendirilmektedir. Olgek 5°li
likert tipi bir dlcektir. Olgegin dereceleme bigimi (5) Her Zaman, (4) Cok Sik, (3) Ara Sira,
(2) Nadiren ve (1) Higbir Zaman seklindedir.

BULGULAR

Tablo 1. Katihmcilarin Beden Egitimi Sportmenlik Davramsi Olcegi Puan Ortalamalar

Madde Sayisi n X Ss
BESDO 22 853 2.88 0.40
Uygun Davranislar Sergileme 11 853 3.88 0.78
Uygunsuz Davraniglardan Kaginma 11 853 1.88 0.77

Calismaya katilan ortaokul ogrencilerinin Beden Egitimi Sportmenlik Davranisi Olgegi
puanlar ortalamasinim 2.88 oldugu gériilmiistiir. Beden Egitimi Sportmenlik Davranis1 Olgegi
alt boyutlarma gore incelendiginde en diisikk ortalamanin “Uygunsuz Davraniglardan

Kagmma” alt boyutunda oldugu (X=1.88), en yiiksek ortalamanim ise “Uygun Davramslar
Sergileme” alt boyutunda oldugu (X=2.88) gériilmektedir (Tablo 1).

Tablo 2. Beden Egitimi Sportmenlik Davramsi Olcegi Puanlarinin Cinsiyet Degiskenine
Gore T-testi Degerleri

Cinsiyet n X Ss t p

. Kadin 424 3.85 0.83
Uygun Davranislar Sergileme Erkek 429 3.92 0.73 -1.268 205

Kadin 424 1.73 0.73
Uygunsuz Davraniglardan Kaginma Erkek 479 200 0.78 -5.497 .000

*p<.05 diizeyinde anlamli fark; T-testi.

Cinsiyet degiskenine gore Olgegin alt boyutlarinin ortalamalar1 incelendiginde “Uygunsuz
Davraniglardan Kaginma” alt boyutunda anlamli farklilik bulunmustur (p< .05, Tablo 2).
Uygunsuz Davraniglardan Kag¢inma alt boyutu puan ortalamalarina gore erkeklerin puan
ortalamalarinin  (2.02) kadinlarin puan ortalamasindan (1.73) daha yiiksek oldugu
gOoriilmiistiir.
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Tablo 3. Beden Egitimi Sportmenlik Davramsi Ol¢egi Puanlarimin Simif Degiskenine

Gore One-Way ANOV A Degerleri

Simif n X Ss F p

5.Smif 192 4.18 0.71
: 6. Smif 242 3.87 0.74

Uygun Davraniglar Sergileme 7 Smuf 207 376 0.79 13.517 .000
8. Smif 212 3.75 0.82
5.Smif 192 1.69 0.72
6. Smif 242 1.80 0.70

Uygunsuz Davraniglardan Kaginma 7 Smuf 207 1.97 0.81 8.798  .000
8. Smif 212 2.05 0.82

*p<.05 diizeyinde anlamli fark; One-Way ANOVA.
Siif degiskenine gore yapilan ANOVA sonucunda katilimcilarin simif degiskenine gore
“Uygun Davraniglar Sergileme” ve “Uygunsuz Davraniglardan Kaginma™ alt boyutlarinda
anlamli farklilik bulunmustur (p<05, Tablo 3). ANOVA sonrast yapilan Tukey testine gore
“Uygun Davraniglar Sergileme” alt boyutunda 5. Smif 6grencileri ile 6., 7. ve 8. smif
“Uygunsuz Davranislar
Sergileme” alt boyutunda ise 5. sinif 6grencileri ile 7. ve 8. smif 6grencileri arasinda; 6. sinif
ogrencileri ile 8. sinif 6grencileri arasinda anlamli farklilik bulunmustur (p<.05).

ogrencileri arasinda anlamli farklihik bulunmustur

(p<.05).

Tablo 4. Beden Egitimi Sportmenlik Davramsi Ol¢egi Puanlarimin Gelir Diizeyi
Degiskenine Gore One-Way ANOVA Degerleri

Gelir

Diizeyi X Ss F P

1000 ve alt1 175 3.78 0.83
) 1001-1500 275 3.85 0.80

Uygun Davranislar Sergileme 1501-2000 177 3.99 0.72 1.909 .107
2001-2500 100 3.96 0.64
2501+ 126 3.89 0.86
1000 ve alt1 175 1.92 0.78
1001-1500 275 1.80 0.73

Uygunsué;)?grr;l;nslardan 1501-2000 177 186 0.72 2.097 .079
¢ 2001-2500 100 1.90 0.75
2501+ 126 2.03 0.90

*p<.05 diizeyinde anlamli fark bulunmamaistir; One-Way ANOVA.

Gelir diizeyi degiskenine gore Beden Egitimi Sportmenlik Davranist puanlari incelendiginde

gruplar arasinda anlamli farklilik goriilmemistir (p>.05, Tablo 4).
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Tablo 5. Beden Egitimi Sportmenlik Davramsi Ol¢egi Puanlarinin Anne Egitim Durumu
Degiskenine Gore One-Way ANOVA Degerleri

Anne Egitim -

Durumu n X Ss F P
Ilkokul 255 3.83  0.82
Ortaokul 269 395 0.71
) Lise 234 390 0.77
Uygun Davraniglar Sergileme Universite 57 400 068 3.065 .009
Lisanstistii 11 325 1.50
Diger 27 3.61 0.82
Ilkokul 255 1.85 0.76
Ortaokul 269 1.91 0.74
Uygunsuz Davraniglardan Lise 234 1.86 0.75
Kac¢inma Universite 57 1.79 0.74 2.227. 050
Lisansiistii 11 260 1.49
Diger 27 1.94 093

*p<.05 diizeyinde anlaml1 fark; One-Way ANOVA.

Anne egitim durumu degiskenine gore skorlar incelendiginde tiim alt boyutlarda gruplar
arasinda anlaml farklilik gézlenmistir (p<.05, Tablo 5). ANOVA sonrasinda yapilam Tukey
testi sonuglarina bakildiginda “Uygun Davranislar Sergileme” alt boyutundaki farkliligin anne
egitim durumu “ortaokul” olan grup ile anne egitim durumu “lisansiistii” olan grup arasinda
ve anne egitim durumu “liniversite” olan grup ile anne egitim durumu “lisansiistii” olan grup
arasinda oldugu goriilmiistiir. “Uygunsuz Davranislardan Kaginma” alt boyutuna gore Tukey
testi skorlar1 incelendiginde anne egitim durumu “ilkokul” olan grup ile “lisansiistii” olan
grup arasinda; “ortaokul” ile “lisansiistii”’ olan grup arasinda; “lise” ile “lisansiistii” olan grup
arasinda; “lniversite” ile “lisansiistii” olan grup arasinda anlamli farklilik gorilmiistiir
(p<.05).

Tablo 6. Beden Egitimi Sportmenlik Davramsi Ol¢egi Puanlarimin Baba Egitim Durumu
Degiskenine Gore One-Way ANOVA Degerleri

Baba Egitim -

Durumu n X 58 F P
Ilkokul 156 3.7 090
Ortaokul 249 398 0.71
) Lise 312 3.88 0.77
Uygun Davraniglar Sergileme Universite 96 400 0.67 3.218 .007
Lisanstistii 17 372 1.16
Diger 25 3.86  0.73
Ilkokul 156 1.89 0.84
Ortaokul 249 1.83  0.67
Uygunsuz Davraniglardan Lise 312 1.87 0.73
Kagmma Universite 96 1.88  0.84 3.769 002
Lisanstistii 17 266 1.19
Diger 25 1.93 095

*p<.05 diizeyinde anlamli fark; One-Way ANOVA.

Baba egitim durumu degiskenine gore 6lgek puanlari incelendiginde 6lgegin iki alt boyutunda
da gruplar arasinda anlamh farklilik goriilmiistiir (p<.05, Tablo 6). ANOVA analizi
sonrasinda yapilan Tukey testine gore baba egitim durumu ilkokul olan grup ile ortaokul ve
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iiniversite olan grup arasinda “Uygun Davraniglar Sergileme” alt boyutuna gore anlamli
farklilik goriilmiistiir. “Uygunsuz Davramiglardan Kag¢inma” alt boyutunda gore ise egitim
durumu ilkokul olan ile lisansiistii olan grup arasinda; egitim durumu ortaokul olan ve
lisansiistli olan grup arasinda; egitim durumu lise olan grup ile lisansiistii olan grup arasinda;
egitim durumu iiniversite olan grup ile lisansiistii olan grup arasinda; egitim durumu diger
olarak nitelendirilen grup ile lisansiistii arasinda anlamli farklilik bulunmustur (p<.05).

Tablo 7. Beden Egitimi Sportmenlik Davramsi Olcegi Puanlarinin Akademik Basari
Diizeyi Degiskenine Gore One-Way ANOVA Degerleri

Akademik
Basar1 n X Ss F p
Diizeyi
Zayif 17 3.54  1.11
) Geger 40 347 0.80
Uygun Davranislar Sergileme Orta 295 330 076 5.843  .000
Iyi 247 392 0.71
Pekiyi 324 398 0.80
Zayif 17 2.19 1.06
Geger 40 2.09 0.80
Uygunsuz Davraniglardan Kaginma Orta 225 1.80 0.84 3:599 000
Iyi 247 1.79  0.65
Pekiyi 324 1.88 0.77

*p<.05 diizeyinde anlamli fark bulunmamaistir; One-Way ANOVA.

Akademik bagar1 degiskenine goére Beden Egitimi ve Spor Dersi Sportmenlik Davranislar
Olgegi skorlar1 degerlendirildiginde &lgegin tiim alt boyutlarinda gruplar arasinda anlaml
farklilik gdzlenmistir (p<.05, Tablo 7). ANOVA sonras1 yapilan Tukey testinin sonuglarina
gore akademik basar1 diizeyi “gecer” olan grup ile “iyi” ve “pekiyi” olan gruplar arasinda
“Uygun Davraniglar Sergileme” alt boyutunda anlamli farklilik bulunmustur. “Uygunsuz
Davraniglardan Kag¢inma” alt boyutuna gore akademik basar1 diizeyi “orta” olan grup ile “iyi”
ve “pekiyi” olan grup arasinda anlamli farklilik bulunmustur (p<.05).

Tablo 8. Beden Egitimi Sportmenlik Davramsi Ol¢egi Puanlarimin Beden Egitimi
Ogretmeninin Cinsiyeti Degiskenine Gore T-testi Degerleri

Cinsiyet n X Ss t p

. Kadin 236 3.70 0.81
Uygun Davraniglar Sergileme Erkek 617 3.96 0.76 -4.356  .000

Kadin 236 1.96 0.76
Uygunsuz Davraniglardan Kagmma Erkek 617 185 0.78 1.908  .057

*p<.05 diizeyinde anlaml fark; T-testi.

Beden egitimi d6gretmeninin cinsiyeti degiskenine gore T-testi degerleri incelendigin “Uygun
Davraniglar Sergileme” alt boyutunda gruplar arasinda anlamli farklilik gériilmiistiir (p<.05,
Tablo 8).
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Tablo 9. Beden Egitimi Sportmenlik Davramsi Ol¢egi Puanlarinin Spor Miisabakalarii
Tribiinde izleme Sikhg Degiskenine Gore One-Way ANOVA Degerleri

Sikhik n X Ss F p
Cok Sik 65 3.89 0.80
Uygun Davraniglar Sergileme Nanlilien 3‘?3 igg 82; 2.686  .045
Hig 246 3.88 0.83
Cok Sik 65 2.25 0.97
Uygunsuz Davraniglardan Kaginma Nanlilien 3‘?3 132 ggi 7.726  .000
Hig 246 1.77 0.76
*p<.05 diizeyinde anlamli fark; One-Way ANOVA.
Spor miisabakalarini tribiinde izleme siklig1 degiskenine gore yapilan ANOVA analizi
sonuglarina gore her iki alt boyutta da anlamli farkliliga rastlanmistir (p<.05). ANOVA
analizi sonrast yapilan Tukey testi sonuglarina gore spor miisabakalarini tribiinde izleme
sikligr “sik” olan grup ile “nadiren” olan grup arasinda “Uygun Davranislar Sergileme” alt
boyutunda anlamli farklilik goriilmiistiicr (p<.05, Tablo 9). “Uygunsuz Davranislardan
Kaginma” alt boyutuna gore ise spor miisabakalarini tribiinde izleme siklig1 “¢ok sik” olan
grup ile “nadiren” ve “hi¢” olan gruplar arasinda anlamli farklilik goriilmistiir (p<.05).

TARTISMA ve SONUC

Bu arastirmada ortaokul 6grencilerinin beden egitimi ve spor derslerinde sergilemis olduklar
sportmenlik davranislar1 incelenmistir.

Calismada, kadin 6grencilerin “Uygunsuz davranislardan kaginma” alt boyutunda daha diisiik

ortalamaya (X=1.73) sahip olduklar1 ve dolayisiyla Fair-Play disi davramslar sergilemekten
kacindiklar1 goriilmektedir. Bu bulgu Kavussanu & Roberts (2001) ve Stephens (2000)’in
caligmalariyla benzerlik gostermektedir. “Uygun davranislar sergileme” alt boyutunda ise
kadin ve erkeklerin ortalamalari incelenmis ve anlamli bir farkliliga rastlanmamistir. Bu
yoniiyle arastirmamiz, Hacicaferoglu ve arkadaglarimin 2015 yilinda yapmis olduklar
calismay1 destekler niteliktedir.

Ogrencilerin bulunduklar1 simif diizeyi degiskenine gére yapilan analizler sonrasinda, smif
diizeyi arttikca uygun davraniglar sergileme alt boyutundaki ortalamalarin diistiigli; bunun
yaninda ise, smif diizeyi arttikca uygunsuz davraniglardan kagmma alt boyutundaki
ortalamalarin arttigi goriilmektedir. Bu baglamda smif diizeyi ile Fair-Play’e uygun
davraniglar gosterme egilimleri arasinda ters bir iliskinin oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Arastirmamizda ortaya ¢ikan bu durum, Hacicaferoglu ve arkadaslarinin (2015) ¢alismasi ve
benzerlik gostermemekte; fakat orijinal caligmay1 destekler niteliktedir.

Bulgular anne egitim durumu degiskenine gore incelendiginde, anne egitim diizeyi lisansiistii
olan 6grencilerin daha az diizeyde sportmen davranislar sergiledikleri goriilmektedir. Fakat
calisma katilimci sayis1t bakimindan degerlendirilecek olursa, anne egitim diizeyi lisansiistii
olan Ogrencilerin ¢aligmaya katilim diizeyleri orneklemin %1.3’iinii olusturdugu ve bu
sonucun katilimci sayist baglaminda ortaya ¢iktigr ileri siiriilebilir. Baba egitim diizeyine
baktigimizda ise, ilkokul ile ortaokul ve iiniversite gruplar arasinda anlamli bir fark oldugu
goriilmektedir. Baba egitim durumu ilkokul olan o&grencilerin sportmenlik davranisi
egilimleri, baba egitim durumu ortaokul ve lise olan 6grenci gruplarina goére daha diisiik
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diizeydedir. “Uygunsuz davraniglardan kaginma” alt boyutunda baba egitim durumu
lisansiistli olan 6grenci grubu ile diger gruplar arasinda ortaya ¢ikan anlamli fark, baba egitim
diizeyi lisansiistii olan 0&grencilerin ¢alisma oOrnekleminin  %2’sini  olusturmasi ile
aciklanabilir. Hacicaferoglu ve arkadaslar1 (2015) yaptiklar1 calismada baba egitim diizeyine
gore anlamli bir farkliliga rastlamamislardir.

Ogrencilerin akademik basar1 diizeyleri degiskeni incelendiginde, Fair-Play’e uygun
davraniglar gosterme egilimlerinin akademik basar1 diizeyi ile dogru orantili oldugu
goriilmektedir. “Uygunsuz davranislardan kaginma” alt boyutunda ise yine benzer bir iliskinin
oldugu; fakat bu iliskinin yoniiniin negatif oldugu ortaya ¢ikmistir. Chomitz ve arkadaslarina
(2009) gore, beden egitimi ve spor derslerinde ve ders aralarinda fiziksel aktivitelere katilan
ogrenciler, fiziksel aktivitelere katilmayan 6grencilere gore daha yiiksek bir akademik basari
profili sergilemektedirler. Intrator ve Siegel (2008) ise, spor ve fiziksel aktivitelere katilimin,
bireylerin 6zsaygi diizeylerini, anlagmazliklari idare etme ve onlardan kaginma kapasitelerini,
hosgorii ve diiriistliikk anlayislarini, iletisim yeteneklerini, sorunlari tanimlama ve ¢dzme
becerilerini gelistirdigini aktarmaktadir. Brophy (1999), ¢ocuklarin kendilerine anlamli gelen
aktivetelere 6zgii degerleri daha ¢abuk benimsediklerini belirtmektedir. Bu baglamda, spora
katilimin akademik basar1 diizeyini; akademik basar1 diizeyinin ise Fair-Play davranislarini
etkiledigi sdylenebilir fakat alanyazinda akademik basar1 ve Fair-Play iligkisine dair ¢aligma
eksigi dikkat ¢ekmektedir. Gelecekte yapilacak calismalar ile bu yonde bir iliskinin kuvvetine
yonelik daha anlamli sonuglar elde edilmesi beklenmektedir.

Beden egitimi ve spor 0gretmenlerinin cinsiyetlerine gore yapilan analiz sonucunda, beden
egitimi ve spor 6gretmenleri erkek olan Ogrencilerin Fair-Play’e daha uygun davraniglar
gosterme egiliminde olduklar1 goriilmektedir. Fernandez-Balboa (1993)’e gore baskin sosyal
normlar, inanglar ve davranis tiirleri beden egitimi ve spor 6gretmenleri tarafindan mesleki bir
toplumsallagsma stireci neticesinde kabul edilerek aktarilirken; 6zellikle erkek beden egitimi
ve spor 0gretmenlerinin bu ¢ergevede Ortiik bir 6gretim miifredatina katki saglayabilecekleri
ileri siiriilmektedir. Ortaokul Ogrencilerinin beden egitimi ve spor dersi sportmenlik
davraniglariin incelendigi bu ¢alismada Fernandez-Balboa (1993)’lin yargisi ile ¢elisen bir
sonug¢ ortaya ¢ikmistir. Bu sonucun ortaya ¢ikis nedenlerinden biri olarak, ¢alismaya katilan
orta okul 6grencilerinin 6grenim gordiikleri okul ve beden egitimi ve spor Ogretmeni
sayilarinin ¢esitlendirilememis olmasi 6ngdriilmektedir.

Ogrencilerin spor miisabakalarini tribiinde izleme sikhig1 incelendiginde “Uygunsuz
davraniglardan kag¢inma” alt boyutu puan ortalamalarinin, tribiinde mag¢ izleme siklig
azaldik¢a diistiigli goriilmektedir. Bu baglamda 6grencilerin spor miisabakalarmi tribiinden
izlemeleri, taraftar gruplarinin hasmane duygu ve diisiincelerini benimsemelerine yol agarak
Fair-Play’e aykir1 davraniglar gelistirmelerine sebebiyet verebilmektedir.

Arastirma sonucunda, kadin Ogrencilerin erkek Ogrencilere oranla Fair-Play davranislari
baglaminda daha yiiksek bir profil sergiledikleri; 6grencilerin sinif diizeyi ile Fair-Play’e
uygun davraniglar gosterme egilimleri arasinda ters bir iligkinin oldugu; 6grencilerin
akademik basar1 diizeyleri yiikseldikce, Fair-Play’e uygun davraniglar gosterme egilimlerinin
de yiikseldigi sonuglarina ulasilmistir.
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EXTENDED ABSTRACT

Due to being a social phenomenon, the relationship between sport, moral and ethics increases
its importance day by day. As Fair-Play being one of the few concepts that have emerged in
this context, it implies fair and honest play (Yildiran, 2005). An individual is expected to obey
the rules, respect the opponent and respect the principle of equality of opportunity (Siedentop
et al., 2004; Hacicaferoglu et al., 2015). When individuals go beyond these rules, we can not
talk about sportive understanding. And again, these kind of behaviors also contradict with
sportsmanship concept. Because of the violance in the field or in the bleachers, individuals
can not show adequate progress in terms of sports ethics and sports culture (Tanriverdi, 2012).
In our country, having security forces to position themselves in the secondary school students’
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sports events in case of unwanted behaviors and images, is the proof that how much we need
Fair-Play concept (Pehlivan, 2004).

The aim of this study is to investigate sportsmanship behaviors of secondary school students
in terms of different variables. The study was conducted on 424 female, 429 male total 853
secondary school students. “Sportspersonship Behavior Scale in Physical Education Course”
which is developed by Kog (2015) is used as data collection tool. T-test and ANOVA were
used in the data analyses. As a result of the study it is found that female students show a
higher profile compared to male students when it comes to Fair-Play; there is an inverse
relationship between students’ grade level and appropriate behavior tendencies for fair-play;
and as the students’ academical achievement level increases, appropriate behavior tendencies
for fair-play also increases.
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